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I. Wstep

Aneks opracowany zostat na zyczenie Zamawiajgcego, przedstawione w protokole
odbioru Zintegrowanego Planu Zarzadzania Dziedzictwem Kulturowym Lublina
(z dnia 13 pazdziernika 2011r.).

Zakres aneksu odpowiada zyczeniom Zamawiajgcego i obejmuje nastepujaca
problematyke:

1.Uzasadnienie wyznaczenia strefy buforowej.

2.Skorygowanie jej granicy od wschodu, poprzez oparcie jej na korycie rzeki
Czechowki.

3.Rozwazenie poszerzenia jej granic na pétnocnym wschodzie o wzgdrza:

Biatkowska Gora i Grodzisko z kirkutem.

Zintegrowanego Planu Zarzadzania Dziedzictwem Kulturowym Lublina (ZPZ) odnosi
sie do dziedzictwa kulturowego miasta w okreSlonych, wyznaczonych przez
Zamawiajgcego granicach terytorialnych [ merytorycznych,
a rownoczeSnie zawiera propozycije — wskazanie obszaru (miejsca),
predestynowanego do objecia opiekg, jako dziedzictwa Swiatowego.

W ZPZ dla tego obszaru [nazywanego ,obszar WHS"] opracowano i przedstawiono
wszystkie elementy obligatoryjne dla zintegrowanych planéw zarzadzania
kulturowym dziedzictwem, ujetym lub aplikujgcym o ujecie na liScie UNESCO,
(w zakresie merytorycznym adekwatnym do zasobu opublikowanych — wynikéw
badan poréwnawczych, dostepnych w czasie prac nad ZPZ), w tym réwniez
okresSlono strefe buforowg, jej granice, forme i zakres ograniczen. Tresci te
znajdujg sie w III czeSci ZPZ (Wykazanie wartosci kulturowych obiektu oraz
okreslenie jego znaczenia z punktu widzenia Swiatowego Dziedzictwa, s. 92-94)
oraz w czesci V (Przysztos¢ dziedzictwa i cele zarzadzania, s.108-112).

Ustalenia robocze i finalne planu zarzadzania, w tym rowniez rozstrzygniecia
bezposrednio dotyczace strefy buforowej byty wielokrotnie analizowane i oceniane.

Proces tworzenia ZPZ by} diugi i ztozony?. Pierwszy etap prac, trwajacy od czerwca

! Proces przygotowania planu i jego strukture przedstawiono wyczerpujgco w ZPZ [ str. 7 i kolejne].
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do grudnia 2010r. polegat na opracowaniu roboczej wersji ZPZ, ktdra zostata
upubliczniony w styczniu 2011r. Analizujgc stan dziedzictwa kulturowego Lublina
oraz uwarunkowania zarzadzania nim, sformutowano propozycje celdow dtugo
i Sredniookresowych ZPZ (ujeto je w czesci 5. ZPZ: Przysztosc dziedzictwa i cele
zarzgdzania). Zaproponowano rowniez metode budowy partnerstwa i dochodzenia
do uzgodnien, niezbednych dla zintegrowania zarzadzania dziedzictwem
kulturowym miasta, co obejmuje réwniez zarzadzanie strefg buforowg. Roboczg
wersje ZPZ Zamawiajacy poddat recenzowaniu. Drugi etap prac nad ZPZ trwat od
stycznia do maja 2011r. Plan poddano wieloaspektowej dyskusji i uzgodnieniom,
przeprowadzono konsultacje i debaty publiczne. Pierwsza prezentacja publiczna
roboczej wersji ZPZ odbyta sie w dniu 13 stycznia 2011r. w Sali Wydziatu
Architektury Politechniki Lubelskiej. W prezentacji uczestniczyli recenzenci ZPZ
[prof. dr hab. Bogustaw Szmygin, dr arch. Andreas Billert] oraz przedstawiciele
ponad siedemdziesieciu zaproszonych interesariuszy. W toku dalszych prac nad ZPZ
w dniu 17 lutego 2011r. w Sali konferencyjnej Wydziatu Kultury Urzedu Miasta
Lublina zorganizowana zostata prezentacja i dyskusja nad robocza wersjg ZPZ,
adresowana do czionkow Lokalnej Grupy Wsparcia projektu HerO (Heritage as
Opportunity), realizowanego przez Zamawiajgcego w ramach programu URBACT II
Unii Europejskiej. Réwnolegle, z inicjatywy Zamawiajgcego, opracowana zostata
dodatkowa recenzja roboczej wersji ZPZ, dotyczaca treSci opisujgcych historie
miejsca [recenzent Prof. Ryszard Szczygiet, Instytut Historii UMCS]. Wnioski
i rekomendacje recenzentow zostaty wprowadzone do finalnej wersji ZPZ. Praca
nad ZPZ miata otwartg formute, a uspotecznieniu prac planistycznych stuzyt cykl
publicznych debat, o ktorych szeroko informowano (réwniez poprzez ogtoszenie
W prasie codziennej). Przeprowadzono 4 debaty, przy czym pierwsza z nich [16
marca 2011r.] miata charakter informacyjny, przyblizata sens integracji zarzadzania
oraz cele, statusu i sposéb pracy nad tym planem. Kolejne debaty poswiecone byly
nastepujacym zagadnieniom: ,,Ocena wartosci, a ich promocja i starania o poprawe
wizerunku — rézne cele zarzadzania?” [21 marca 2011r.], ,Czy lepsza jakosS¢ zycia
w zabytkowym miescie jest celem zarzadzania dziedzictwem historycznym?”
[23 marca 2011r.], ,Badania nad przesztoscig, a planowanie zmian - zarzadzanie

w sytuacjach konfliktowych. Budujemy umowe spoteczng” [29 marca 2011r.].
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Debaty odbywaty sie w Sali Trybunatu Koronnego na Rynku Starego Miasta
w Lublinie.

Materiat roboczy zgromadzony w drugim etapie prac [w tym rdéwniez glosy
dyskutantdw, sugestie recenzentow, wnioski i propozycje modyfikacji planu itd.]
po analizie uwzgledniajgcej zalecenia Zamawiajgcego, wptynat na finalny ksztatt
ZPZ. Pace przy planie zostaly zakonczone 11 maja 2011, a ZPZ zaprezentowano
w bloku poswieconym osiggnieciom lubelskiego Biura Miejskiego Konserwatora
Zabytkow, na zorganizowanej w Lublinie [31.05-01.06.2011] Konferencji pt.: ,Rola
samorzadowych stuzb konserwatorskich w systemie ochrony zabytkéw
w Polsce”. Zamawiajgcy poddat te finalng wersje ZPZ kolejnej ocenie pieciu
recenzentdw: dr Andreasa Billerta, prof. dr hab. Bogustawa Szmygina, prof. dr hab.
Ryszarda Szczygta. Zamawiajgcy zasiegnat réwniez opinii pani Jadwigi Teodorowicz-
Czerepinskiej i prof. dr hab. Stanistawa Skowrona (w zakresie nauk o zarzadzaniu)
oraz Spotecznej Rady Ochrony Dziedzictwa Kulturowego przy Prezydencie Miasta.
Wskutek tego, na zyczenie Zamawiajgcego Wykonawca postanowit finalng wersje
ZPZ podda¢ modyfikacji, co byto przedmiotem prac prowadzonych pomiedzy 5
sierpnia a 20 wrzesnia 2011r. Wprowadzone zostaty korekty i dodatkowe elementy,
wsrdd ktorych znalazty sie réwniez modyfikacje postulowane przez Zamawiajgcego,
tj. takie, ktdre wynikaly z tresci kolejnej recenzji prof. dr hab. Bogustawa Szmygina
i recenzji prof. dr hab. Stanistawa Skowrona. Autorka ZPZ uwzglednita réwniez
sugestie przedstawione w opinii p. Jadwigi Teodorowicz-Czerepinskiej. Zamawiajacy
otrzymat zmieniong wersje finalng ZPZ 29 wrzesnia 2011r. Po czym 13 pazdziernika
201r.1 podjat decyzje o kolejnej modyfikacji ustalen ZPZ w zakresie granic strefy

buforowej — w formie aneksu do ZPZ.

II. Strefa buforowa

Strefa buforowa, w odniesieniu do otoczenia [otuliny] wybitnych obiektow
dziedzictwa kulturowego, jako pojecie i kategoria planowania pojawito sie po raz

pierwszy’> w 1977r., a w polskim systemie ochrony dziedzictwa kulturowego nie

2 W pierwszej wersji Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention,
tj. przewodnika wdrazana uzgodnien Swiatowej Konwencji [ na ten temat wiecej znalez¢ mozna w cz.
II zZPZ].
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wystepuje i nie jest definiowane. W latach dziewieédziesigtych ub. wieku, wskutek
postepujacej od potowy stulecia ewolucji pojmowania pojec ,zabytek”, , dziedzictwo”,
rozszerzajacej spektrum studidow i opieki nad wartosciami o kontekst przestrzenny
(np. ,krajobrazy kulturowe”), podejscie do tworzenia stref buforowych ulegto
modyfikacji. Na pierwszy plan zaczeto wysuwac postulat traktowania strefy buforowej
jako elementu systemu ochrony obiektu, ktéry w réwnym stopniu chroni
od zagrozen co integruje z otaczajgcym ,Srodowiskiem”. Pomimo tego wcigz
przewaza intuicyjne utozsamianie strefy buforowej wyznaczanej dla petnej ochrony
materialnego dziedzictwa kulturowego z lepiej rozpoznanymi, juz zasymilowanymi
poznawczo strefami innego rodzaju i celu, przede wszystkim ze strefg ochronng,
ktorej istotg jest separacja, oddzielenie od zgubnego wptywu, ochrona przed
przenikaniem szkodliwych czynnikéw [np. hatasu].

Strefa buforowa jest instrumentem ochrony nominowanego obiektu [obszar WHS]
przed nieoczekiwang (niechciang) presjg rozwojowg w jego sasiedztwie (obszarze
przylegajacym do WHS), ktdéra mogtaby negatywnie wplyng¢ na wartosci
szczegblnego rodzaju, unikalne cechy obiektu tj. OUV (Outstanding Universal
Values) 3.

Strefa buforowa jest generalnie rozumiana przez Komitet Swiatowy jako instrument
ochrony i zarzadzania, zapewniajacy ,wtasciwg konserwacje” obiektu (obszar WHS),

tj. zachowanie OUV obiektu, a nie wartosci cechujgcych strefe buforowg (Position

Paper of ICOMOS, 2008). Reguty obowigzujace dla tej strefy majg zatem na celu
oddziatywanie na te (wybrane) zachowania w tej strefie, ktore odnoszg sie do
wartosci kulturowych obiektu (OUV obiektu), dla ktérego te strefe wyznaczono [.
obszaru WHS].

Wedtug OG, strefe buforowg wyznacza sie dla zapewnienia efektywnej ochrony
nominowanego obiektu, poprzez komplementarne - prawne i pozaprawne
ograniczenia w uzytkowaniu i rozwoju tych nieruchomosci, po to by da¢ dodatkowa

warstwe ochronng obiektowi [obszar WHS].

3 Qustanding Universal Value, okre$lenie a réwnocze$nie metoda analizy wartosci zabytku, oparta na
analizie poréwnawczej. Stosowanie tej metody zaleca organ wykonawczy Konwencji Swiatowego
Dziedzictwa, w wytycznych: Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage
Convention [World Heritage Centre, 2008; (OG)]. Uwarunkowania stosowania tej metody do
waloryzacji dziedzictwa kulturowego Lublina przedstawiono w cz. I Zintegrowanego Planu Zarzadzania
Dziedzictwem Kulturowym Lublina [ZPZ, 2011].
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OG wskazuje, ze ograniczenia wprowadzane w strefie buforowej dotyczyé mogg np.
warunkow zabudowy, wysokosci budynkdw, waznych linii widokowych itd. Taka
definicja strefy buforowej jest odlegta od rozumienia jej jako ,separatora”,
demarkacyjnej strefy oddzielajgcej obiekt od otoczenia, sktania do siegania po ten
instrument jako narzedzia filtrujgcego, umozliwiajgcego przenikanie od/do obiektu,
niektdrych zjawisk (zmian), nie naruszajgcych istoty sprawowanej ochrony obiektu tj.
nie naruszajgcych OUV obiektu.

Wskazdwki odnoszace sie do tworzenia stref buforowych znajdujg sie w rozdziale
II.LF — Ochrona i zarzadzanie OG, wytyczne od 103 do 107, a strefa buforowa
stanowi rownocze$nie instrument ochrony i zarzadzania dziedzictwem
zdeponowanym w obszarze WHS. Jako taki, strefa tworzona jest zaréwno poprzez
wskazanie granic (terytorium) jak i poprzez ustalenie regut (ograniczen) i sposobu
egzekwowania tych regut.

Na stronie 5 Zintegrowanego Planu Zarzadzania podano, ze zgodnie z Zyczeniem
Zamawiajgcego, zintegrowany plan zarzgdzania dziedzictwem  kulturowym,
opracowany zostat dla czesci miasta Lublina, objetej wpisem ukfadu urbanistycznego
do rejestru zabytkow wojewodztwa lubelskiego pod nr A/153 (4. dla czesci miasta,
wyznaczonej biegiem ulic: Al. Solidarnosci - Al. Tysigclecia — Al. Unii Lubelskiej —
Al. Zygmuntowskie — Al. Pifsudskiego — Lipowa— al. Ractawickie — al. Dtugosza —
Leszczyriskiego — Czechowska - Lubomelska) oraz obszaru tzw. Podzamcza — ujetego
ulicami: Ruska - Podzamcze -Al. Tysigclecia- Lubartowska) i granic stref
buforowych, ktorych wyznaczenie nastgpilo w drodze prac nad tym

planem. Obszar opracowania ZPZ i jego otoczenie pokazano na mapie.
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OBSZAR OPRACOWANIA ZINTERGROWANEGO PLANU ZARZADZANIA I JEGO OTOCZENIE.

Obszar planowania w nasyconych barwach, granice zespotéw obszarowo wpisanych do
rejestru zabytkow pokazano na niebiesko, granice Pomnika Historii na czerwono, na biato

granice dzielnic i ich nazwy, a na zielono zaznaczono strefy Programu Rewitalizacji.

W ZPZ zaproponowano, by za materialne dziedzictwo kultury wymagajgce ochrony
poprzez wpis na Liste UNESCO, uzna¢ Obszar WHS, bedacy czescig miasta Lubling,
oznaczony na kolejnej mapie kolorem czerwonym linig ciggta [Pomnik Historii]
i kolorem biatym, linig przerywang [tj. proponowane rozszerzenie obszaru PH].

Ten obiekt dziedzictwa kulturowego, tj. potencjalny Obszar WHS stanowi zespot
architektoniczno-urbanistyczny, na ktory skfadajg sie opisane w ZPZ obiekty [w cz. II
ZPZ, obiekty d 2 do 18]:
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-Stare Miasto w Lublinie wraz z Zamkiem i najstarszymi pozamurnymi zabudowaniami
sakralnymi, w granicach uznanych za Pomnik Historii,

-zatozenie urbanistyczne przedmieScia Krakowskiego wraz z placem Litewskim
[i mniejszymi wnetrzami urbanistycznymi zlokalizowanymi wzdtuz  osi: Brama
Krakowska - plac Litewski].

Jak to przedstawiono w ZPZ, tak wyznaczony obszar ewentualnej ochrony w drodze
wpisu na Liste, zastuguje na zatytutowanie ,Lublin — miasto Jagiellondw”- co
uwypukla zaréwno kluczowy dla Lublina okres jego rozwoju jak i podkresla
uniwersalny charakter kulturowego dziedzictwa okresu Jagiellondw - rezultatu
polityki tej dynastii, opartej na tolerancji i otwartosci kulturowej, kontaktach zaréwno
z kulturg Zachodu jak i Wschodu, oraz na twodrczym adaptowaniu inspiracji
kulturowych. Ze wzgledu na to, ze opis rozwoju kultury europejskiej, ksztattowany
byt gtéwnie w XIX w. i XX wieku, okres Jagiellonéw nie jest w nim obecny stosownie
do jego znaczenia i oddziatywania. Trzeba tu ponownie wyraznie zaznaczy¢, co juz
uczyniono w ZPZ, ze koncepcja uwypuklajgca okres Jagiellonski dla badania
materialnych wartosci, waloryzacji i argumentacji tytutu ewentualnej aplikacji o wpis
na Liste UNESCO, wymaga uprzedniego dokonania uzupetniajgcych studiow i badan
nie tylko nad zabytkami Lublina, ale tez nad historig Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Jak to zaznaczono w ZPZ, cele poznawcze tych badan powinny
uwzglednia¢ metodyke oceny wartosci dziedzictwa stosowang przy ewaluacji
aplikacji, tj. metode OUV. Jesli tak sie nie stanie, w dalszym ciggu istnie¢ bedzie
trudno$¢ w wykazaniu, ktére z kryteriow OUV i w jakim zakresie ten obiekt wypetnia.
Tym samym modyfikacja zaplanowanych w ZPZ granic strefy buforowej powinna
zdaniem autorki nastgpi¢ dopiero po zamknieciu tak skonstruowanego programu
badawczego.

W ZPZ, dla studiéw i analiz oraz nakre$lenia celdow zarzadzania przyjeto nastepujace,
nizej wyltozone zatozenia co do wartosci obiektu, pozwalajgce na ksztattowanie
ustalen ZPZ, na skiada sie réwniez przedstawienie rozwigzan tyczacych strefy
buforowej, i to zaréwno co do uzytecznosci jej wyznaczenia, jak i jej ksztattu oraz
wielkosci, a pdzniej rowniez zakresu ograniczen, ktore nalezatoby w niej wprowadzic i
sposobu ich egzekwowania. Warto tu zaznaczy¢, ze zapewnienie skutecznosci

ograniczen i praktyczne aspekty realizacji postulatow wytycznej 107 OG co do funkgcji
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strefy buforowej w systemie ochrony obiektu, stanowito szczegdlne wyzwanie
(ze wzgledu na krajowe uwarunkowania formalno-prawne).
Dla przedstawienia kwestii tyczacych strefy buforowej istotne jest przedstawienie
wartosci obiektu, ktérych ochronie ma stuzy¢. W ZPZ zatozono, ze proponowany
obszar WHS posiada cechy, ktérych dalsze badanie i analizowanie, szczegodlnie
w drodze badan poréwnawczych, powinno pozwoli¢ na uzasadnienie, ze spetnia
nastepujace, trzy kryteria wpisu na Liste (cech , OUV”):
Kryterium 2. Przedstawia wazng wymiane ludzkich wartosci, na przestrzeni dziejow
lub w obszarze danego regionu Swiata, w Zzakresie rozwoju architektury
lub technologii, w sztukach monumentalnych, urbanistyce [lub projektowaniu
krajobrazu.
Proponowany obszar WHS odzwierciedla (przedstawia) rezultat wymiany
wartosci ksztattujgcych urbanistyczng skale przestrzeni zycia wielokulturowej
(wieloetnicznej) spotecznosci duzego europejskiego miasta, od Sredniowiecza
do schytku ery nowozytnej w warunkach dynamicznej urbanizacji zachodzacej
na styku kultur Wschodu i Zachodu.
Wartosc: autentyczny zapis-dokumentacja procesu kulturowego, czytelny
w historycznej urbanistycznej tkance miasta
Kryterium 4. Przedstawia szczegolny przyktad typu budowl zespotu
architektonicznego lub technologicznego albo krajobrazu ilustrujgcego wazny etap
(lub etapy) w historii ludzkosci.
Proponowany obszar WHS obejmuje, jako struktura urbanistyczna,
wymienione i opisane w ZPZ obiekty architektoniczne, w tym obiekty
przedstawiajgce cechy szczegdine typu budowli w stylu renesansu lubelskiego,
ktory to typ stylistyczny jest unikalny, a tak liczne zgromadzenie budowli
w tym stylu nigdzie indziej w duzym miescie nie wystepuije.
Wartosc: nagromadzenie budowli unikalnego typu stylistycznego
Kryterium 6. Pozostaje w bezposrednim lub namacalnym zwigzku z wydarzeniami
lub Zywa tradycjg, pomystowoscig lub wierzeniami albo z dzietami artystycznymi lub
literackimi o wyjgtkowym uniwersalnym znaczeniu [to kryterium, nie moZe w ocenie
Komitetu stanowic jedynej przestanki wpisu na Liste i powinno byc stosowane

w potgczeniu z innymi Kryteriami].

10
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Proponowany obszar WHS pozostaje w bezposrednim i namacalnym zwigzku
z zawigzaniem i trwaniem pierwszej europejskiej unii panstw — unii Polski
i Litwy. Wydarzenie to, konstytuujac pierwszy taki zwigzek panstw, stato sie
genezg dla innych zwigzkdw tego typu jak i impulsem [motywacjg] dla
poszukiwania adekwatnych, nowatorskich form urbanistycznych
i architektonicznych dla wyrazenia wartosci synergii kulturowej zachodzacej
w ,Lublinie-miescie Jagiellondow”. Impulsem rozwojowym tego miasta byta
poczatkowo personalna, a od 1569 polityczna unia polsko-litewska integrujaca
dwa organizmy panstwowe o odrebnych korzeniach kulturowych. Aktywnosc¢
Lublina w zawarciu zarowno pierwszej, jak i drugiej unii ukierunkowata na
kilka stuleci rozwdj miasta i przesadzita o wyksztatceniu szczegdlnych funkgji
publicznych (Trybunatu Koronnego), znajdujgcych do dzisiaj odzwierciedlenie
w materialnym dziedzictwie miasta (budynek Trybunatu, ukfad urbanistyczny,
patace i klasztory, wielowyznaniowe obiekty sakralne).

Wartosc: Bezposredni, namacainy zwigzek z wydarzeniem o uniwersalnym

zhaczeniu

W rezultacie analizy powyzszych zatozen odnoszacych sie wprost do wartosci
zdeponowanych w obszarze WHS oraz wskutek analizy uwarunkowan zwigzanych ze
stanem obecnym (2011) zarzadzania dziedzictwem kulturowym w miescie,
(szczegdinie w obszarze WHS) uznano, ze poszukiwanie optymalnej formy® strefy
buforowej musi w pierwszej kolejnosci uwzglednia¢ maksymalny mozliwy poziom
skutecznosci tego instrumentu ochrony. Ksztattowanie strefy buforowej jako blizej
nieokreslonej ,strefy ochronnej”, praktycznie bez zadnego umocowania formalno-
prawnego uznano za bezcelowe, rozmijajgce sie zarédwno z wytyczng 104 OG
jak i z pragmatykg planowania. Wobec braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (miejscowych planéw) dla tej czeSci miasta, poszukiwania
zakotwiczenia ustalen ZPZ dla strefy buforowej w takich planach nalezato odrzuci¢,
postulujgc réwnoczesnie by Zamawiajacy podjgt w tym obszarze prace i procedury

planowania przestrzennego (miejscowego). Wykorzystanie formuty prawnej parku

* Na forme strefy buforowej sktadaja sie: delimitacja przestrzenna (ksztalt, terytorium), formuta
stanowienia i egzekwowania ograniczen, formuta modyfikowania formy strefy.
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kulturowego dla nadania strefie buforowej odpowiedniego statusu, rozwazane byto
rownolegle z waloryzacja rezultatu analiz, ktore opisano w cz. IV ZPZ. W skutek tego
uznano, ze w obecnych warunkach optymalnym rozwigzaniem bedzie oparcie sie
w ksztattowaniu strefy buforowej na istniejgcych formach prawnych, stanowionych
dla ochrony, realizowanych poprzez tzw. obszarowy wpis do rejestru zabytkdw, ktory
wprowadza ograniczenia co prawda w zupetnie innym celu (ochrona wartoSci
kulturowych obszaru objetego wpisem), ale rdwnoczesnie stanowi zupetnie
wystarczajgce, dogodne narzedzie dla skutecznej ochrony wartosci obiektu, ktory
obszar chroniony wpisem otacza.

W konsekwencji tego, uznano réwniez, ze wyznaczanie w ZPZ strefy buforowej jest
sensowne (uzyteczne) wytgcznie wtedy, gdy spetni ona nastepujacy cel: ograniczenie
(zminimalizowanie) negatywnego oddziatywania na obiekt (obszar WHS, czyli PH
wraz z placem Litewskim), wywotanego przede wszystkim przez zdarzenia (decyzje
administracyjne, decyzje inwestoréw, zachowania wtascicieli obiektéw budowlanych
i nieruchomosci gruntowych) w sasiedztwie tego obszaru, polegajgcych na zmianie
zagospodarowania lub wprowadzeniu zabudowy nieruchomosci w strefie buforowej,
W sposob umniejszajgcy wartosci obszaru WHS (ksztattujgcych wypetnianie
opisanych wyzej kryteriow OUV).

Tym samym, konsekwentnie i poczawszy od pierwszej roboczej wersji ZPZ
planowano by strefa buforowa byta formalnie tozsama z istniejgcymi juz formami
ochrony - tzw. obszarowymi wpisami do rejestru zabytkdéw. Jednak ich granice,
wobec celédw ZPZ, okazaty sie niewystarczajgce. Przedstawiono propozycje
powiekszenia tych granic, w taki sposdb by objg¢ nimi niezmiernie istotne dla
zapewnienia obiektowi WHS odpowiedniej ochrony i ekspozycji, sasiadujgce zatozenia
przestrzenne dotad pozostajgce poza obszarowym wpisem do rejestru zabytkéw
wojewddztwa lubelskiego:

1.uktad przestrzenny Podzamcza [w granicach zawierajgcych sie w granicach
opracowania ZPZ],

2.wzgdrze Czwartek [wraz z kosciotem $w. Mikotaja],

3.pas terenu wzdtuz Al. Unii Lubelskiej (od wschodu), w_minimalnym koniecznym

zakresie dla poprawnej ekspozycji Starego Miasta (czytelny widok na sylwete miasta

od Wzgorza Czwartek, Podzamcza i Zamku do Zeliwnego mostu na Bystrzycy).
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Réwnoczesnie, biorgc pod uwage wytyczng 107 OG, granice strefy buforowej
utworzono w taki sposéb by gabaryty tej strefy byty nie wieksze niz to konieczne,
a jednoczesnie wystarczajgce (wlasciwe). Kazda modyfikacja granic strefy buforowej
jest bowiem réwnoznaczna z modyfikacjg (zmiang) przedmiotu ochrony [tj. granic
obszaru WHS]. Pomocne w weryfikacji granic strefy buforowej, przy ponownej
analizie finalnej wersji ZPZ (sierpien-wrzesien 201) byto Studium wartosci

widokowych miasta Lublin (2011).

Kierujgc sie wskazowkami OG i charakterem postulowanych o osiggniecia celéw
zarzadzania dziedzictwem kulturowym Lublina [czeS¢ V ZPZ] w planie tym ujeto
ustalenie, Ze strefa buforowa wraz z obszarem WHS, facznie - stanowi¢ beda

przedmiot jednego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

1. Uzasadnienie wyznaczenia strefy buforowej.

Uzasadnienie dla wyznaczeni a w ZPZ strefy buforowej przedstawiono w czesci II
ANEKSU. Ponizej, tym razem positkujgc sie kwestionariuszem ewaluacyjnym,
opracowanym przez eksperta ICOMOS (Solar G., 2008) dla oceny sposobu i zakresu
ustalen stref buforowych WHS, zebrano informacje uzasadniajgce ustalong w ZPZ
forme strefy buforowe;.

1.Rolg strefy buforowej jest ochrona obiektu [obszar WHS] przed wszelkimi
dziataniami, ktoére mogtyby zagrozi¢ jego kulturowym wartosciom. Odnosi sie to
do obiektéw WHS jak réwniez innych obiektéw dziedzictwa kulturowego. Co jest
wartos$cig obiektu, w jaki sposdb strefa buforowa pomaga je chroni¢?

Warto$¢: autentyczny zapis-dokumentacja procesu kulturowego, czytelny
w historycznej urbanistycznej tkance miasta.

Funkcja strefy buforowej: utrzymanie czytelnosSci przestania, zachowanie
wizualnej integralnosci obiektu, zachowanie ekspozycji krajobrazowej obiektu.

Warto$¢: nagromadzenie budowli unikalnego typu stylistycznego.

Funkcja strefy buforowej: ochronna zabytkowych obiektéw budowlanych
(znaczenie techniczne i Srodowiskowe: ograniczenia zmniejszajg niekorzystne
oddziatywania — drgania, zapylenie i inne zanieczyszczenia powietrza, itd).

WartoS¢: bezposredni, namacalny zwigzek z wydarzeniem o uniwersalnym
Znaczeniu.
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Funkcja strefy buforowej: ochrona kontekstu obiektu (architektonicznego,
lokalizacyjnego, przyrodniczego) minimalizowanie zmian naruszajgcych
zachowany poziom autentycznosci kontekstu miejsca (obiektu).

2. Jakie sg potencjalne zagrozenia i w jaki sposob strefa buforowa je eliminuje lub
minimalizuje (zmniejsza)?

Presja inwestycyjna zagraza zachowaniu ekspozycji krajobrazowej obiektu
i utrzymaniu czytelnosci przestania, agresja wizualna (forma i nagromadzenie
nowych elementow rowniej skali) zaciera cechy obiektu oraz jego otoczenia,
przestaniajgc lub zmieniajgc proporcje znaczen, co grozi catkowitg utratg
integralnosci obiektu, szczegdlnie integralnosci wizualnej. Wprowadzenie strefy
buforowej, jako strefy objetej ograniczeniami wynikajgcymi z przepiséw ustawy
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, stosowanymi dla wpisu do rejestru
zabytkdw (obszarowego) powinno znaczaco ograniczy¢ wystepowanie tych
zagrozen. Taka forma strefy buforowej (delimitacja i konstrukcja formalno-
prawna) powinna ograniczy¢ presje inwestycyjng, a przy braku planu
miejscowego jest jedyng formg skutecznej weryfikacji kazdego planowanego
w strefie buforowej przedsiewziecia budowlanego pod wzgledem jego
ewentualnego wptywu na wartosci obiektu [strefy WHS]. Ograniczenia te beda
miaty znaczenie rowniez dla ochrony zabytkowych obiektéw budowlanych, choé¢
w tym przypadku wptyw ograniczen wprowadzonych poprzez ustanowienie
strefy buforowej bedzie zapewne drugorzedny (znaczenie techniczne
i Srodowiskowe). Kluczowa jest funkcja strefy buforowej dla ochrona kontekstu
obiektu, bowiem uwarunkowania zebrane przy pracy nad ZPZ wskazuja,
ze duzym zagrozeniem dla wartosci obiektu sg zmiany (juz wprowadzone lub
planowane) naruszajace zachowany dotad poziom autentycznosci kontekstu
miejsca (obiektu) [np. centrum handlowe Zamek]. Przy braku planu
miejscowego jedynie mozliwie szybkie ustanowienie strefy tj. rozszerzenie
obszarowego wpisu, w proponowanym zakresie, zdaje sie czyni¢ zados¢
skutecznemu filtrowaniu” zmian w bezposrednim otoczeniu obiektu [obszar
WHS].

3. Jakie sg rodzaje aktywnosci lub przedsiewzie¢ ktore mogg degradowac kulturowe
wartosci obiektu?

Wszystkie formy zanieczyszczania wigczajgc w to hatas, wizualna agresja roznej
skali, zaniechania remontowo-konserwatorskie, katastrofy = budowlane
i naturalne, nadmierna presja inwestycyjna potaczona z generowaniem podrozy
samochodem i potrzeb parkowania w obszarze, nadmierna liczba
odwiedzajgcych, dziatania inwestycyjne w poblizu obiektu zmieniajgce stosunki
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wodne, lokalizacja w poblizu obiektu przedsiewzie¢ i aktywnosci o przestaniu
kulturowym konkurencyjnym wobec obiektu.

. Jaka powinna by¢ wielkos¢ strefy buforowej i jak powinna zostac¢ stworzona?

Strefa powinna by¢ co do wielkosci najmniejsza z mozliwych (odpowiednich)
a przy tym rzeczywiscie skuteczna w oddziatywaniu. Istniejgce, tzw. obszarowe
wpisy do rejestru obejmujg znaczacg czeS¢ historycznego Srodmiescia
i z powodzeniem petnig juz funkcje ( szczegdlnie w zachodniej czesci) rodzaju
strefy buforowej wokdt Pomnika Historii. Brakuje odpowiedniej ochrony od strony
wschodniej, czego uzupetnienie zaplanowano w ZPZ poprzez odpowiedniej
szerokosci, do$¢ rozlegly dla ekspozycji Starego Miasta pas wzdtuz Alei Unii
Lubelskiej i koryta rzeki Bystrzycy.

. Jakie ograniczenia sg wtasciwe dla strefy buforowej by byty efektywne?

Prawne ograniczenia dotyczace przedsiewzie¢ inwestycyjnych, szczegdlnie
budowlanych. Poprzez fakt [decyzja administracyjna] ustanawiajacy wpis do
rejestru zabytkdw obszaru, a takg forme ustanowienia ograniczen w strefie
buforowej zaplanowano w ZPZ, przedsiewziecia inwestycyjne w strefie podlegaja
uzgodnieniu z  Wojewddzkim  Konserwatorem  Zabytkéw, co daje
w obecnych warunkach Lublina jedyng realng szanse na efektywno$¢ ograniczen,
minimalizujgcych zagrozenia opisane w pkt.2

. Strefa buforowa powinna by¢ ujeta w planie zarzadzania lub systemie zarzadzania
obiektem. Strefa buforowa réwniez musi by¢ przedmiotem zarzadzania. Jaki jest

system zarzadzania i kontroli dla strefy buforowej?

Strefa buforowa jest ujeta w planie zarzgdzania (ZPZ) a system zarzadzania
i kontroli dla strefy buforowej jest taki sam jak dla obiektu.

. Czy strefa buforowa zostata zdefiniowana w jakimkolwiek planie o znaczeniu
formalnym?

Nie
. Czy strefa buforowa jest chroniona prawem?

Tak, czeSciowo — a w catosci pod warunkiem dopetnienia formalnosci zwigzanych
z rozszerzeniem obszarowego wpisu do rejestru zabytkow.
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9. Czy nominacja bez wtasciwej strefy buforowej [wedtug zasad ewaluacji ICOMOS]
moze by¢ wzieta pod uwage (analizowana)?

Z punktu widzenia OG, tak - cho¢ z uwagi na proponowane kryteria ewentualnej
ochrony poprzez wpis na Liste, wniosek bez ustalenia strefy buforowej
nie powinien by¢ brany pod uwage.

10.Jak zostang uzewnetrznione granice strefy buforowej? Czy powinny by¢ pokazane
w terenie. Jesli tak, to w jaki sposob?

Trudno znalezé argumentacje dla uzasadnienia koniecznosci uzewnetrznienia
granic strefy buforowej, a przy tym by granice te byty w terenie czytelne i trwate,
przy zaplanowanej wielkosci strefy buforowej bytoby to kosztowne. Granice nie
zostang uzewnetrznione.

11.Jak powinien przebiegad proces zmiany [modyfikacji] strefy buforowe;.

Tak samo jak proces zmian planu zarzadzania dziedzictwem kulturowym (obszaru
WHS)

12.Czy powinny zosta¢ wprowadzone dwa poziomy (dwa rodzaje strefy buforowej)
bezposrednia strefa buforowa [ wokdt obiektu WHS] i poSrednia ?

Wprowadzono jeden rodzaj (jeden poziom) strefy buforowej, cho¢ rozwazano
dwustopniowg konstrukcje, w ktérej drugi stopien, posredni miat realizowac
gtownie cel ochrony autentycznosci obiektu jako zapisu-dokumentacji procesu
kulturowego i jego czytelnosci w historycznej urbanistycznej tkance miasta —
w szerszej skali krajobrazu miasta. Z uwagi na to, Zze zasadniczg cze$¢ prac nad
ZPZ prowadzono przez sfinalizowaniem Studium wartosci widokowych miasta
Lublin, jak réwniez ze wzgledu na uwarunkowania formalno—prawne,
ksztattujgce skutecznosc strefy, wybrano ,jednopoziomowg” strefe buforowa.

2.Skorygowanie granicy strefy buforowej od wschodu

Ustalona w ZPZ strefa buforowa zostata wyznaczona w zakresie, ktory zdaniem
autorki zapewnia wystarczajgce wypetnienie zadan, ktére wypetnia¢ powinna taka
strefa. Uzasadnienie, tok dochodzenia do ostatecznej formy strefy buforowej
przedstawiono powyzej, a poprawnos$¢ sposobu ustalenia granic strefy buforowej
weryfikuje przeprowadzono w pkt.3 analiza, wedtug kwestionariusza ewaluacyjnego
wypracowanego przez eksperta ICOMOS. Zamawiajacy oczekuje skorygowania granic
strefy buforowej i oparcie jej na korycie rzeki Czechdwki.
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3.Rozwazenie poszerzenia poinocno-wschodnich granic strefy buforowej.

Zamawiajgcy oczekuje rozwazenia w Aneksie poszerzenia granic strefy buforowej
na poétnocnym wschodzie, o wzgdrza: Biatkowska Goéra i Grodzisko z kirkutem.

Ustalona w ZPZ strefa buforowa zostata wyznaczona w zakresie, ktdéry zdaniem
autorki zapewnia wystarczajgce wypetnienie zadan, ktére wypetnia¢ powinna taka
strefa. Uzasadnienie, tok dochodzenia do ostatecznego ksztattu strefy buforowej
przedstawiono powyzej, a poprawno$¢ sposobu ustalenia granic strefy buforowej
weryfikuje przeprowadzono w pkt.3 analiza, wedtug kwestionariusza ewaluacyjnego
wypracowanego przez eksperta ICOMOS. Zamawiajacy zazadat oparcie wschodnich
granic strefy buforowej na linii koryta rzeki Czechéwka. O ile takie rozszerzenie,
dyskusyjne co do uzytecznosci, nie rodzi dodatkowych problemdw organizacyjnych
z ewentualnym wdrozeniem [obszar uzytkowany w przewazajgcej wiekszosci jako
ogrody dziatkowe, zielen nieurzadzona na terenach zalewowych itd.], a jedynie
problem z odpowiednim uzasadnieniem wniosku o dokonanie tak szerokiej zmiany
decyzji administracyjnej o wpisie do rejestru zabytkdw, to rozszerzenie strefy
buforowej o obszar okreSlony jako Biatkowska Gora, Grodzisko z kirkutem uwazam
za, co najmniej, watpliwe. Trzeba zaznaczy¢, ze rozszerzanie granic stref buforowej
jest rbwnoznaczne z rozszerzaniem obszaru zarzgdzania, bowiem strefa buforowa nie
jest kategorig studidw i analiz a konkretnym, delimitowanym terytorialnie
instrumentem oddziatywania na zachowania w tej przestrzeni, oddziatowujgce na
obiekt (obszar WHS), co uzyskuje sie przez wprowadzenie ograniczen prawnych.
Jak to juz wczesniej zaznaczono, strefa buforowa wyznaczona w ZPZ obejmuje
obszary aktualnie objete ograniczeniami z tytutu wpisu do rejestru zabytkow, tym
samym Grodzisko z Kirkutem w granicach wpisanych obszarowo do rejestru zabytkéw
sktada sie na strefe buforowg obszaru WHS. Rozszerzenie strefy buforowej
w postulowanym zakresie (o Biatkowskg Gore), poddano analizie przy zastosowaniu

kwestionariusza ewaluacyjnego. Rezultaty analizy przedstawiam ponizej.
Pytania kwestionariusza i odpowiedzi:

1.Rolg strefy buforowej jest ochrona obiektu [obszar WHS] przed wszelkimi

dziataniami, ktére mogtyby zagrozi¢ jego kulturowym wartosciom. Odnosi sie to
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do obiektdw WHS jak réwniez innych obiektéw dziedzictwa kulturowego. Co jest

wartoscig obiektu, w jaki sposéb strefa buforowa pomaga je chroni¢?

Warto$¢: autentyczny zapis-dokumentacja procesu kulturowego, czytelny
w historycznej urbanistycznej tkance miasta. Funkcja strefy buforowej:
utrzymanie czytelnosci przestania, zachowanie wizualnej integralnosci obiektu,
zachowanie ekspozycji krajobrazowej obiektu. Modyfikacja strefy nie wptynie na

te funkcje.

Wartos$¢: nagromadzenie budowli unikalnego typu stylistycznego. Funkcja strefy
buforowej: ochronna zabytkowych obiektow budowlanych (znaczenie
techniczne i  Srodowiskowe: ograniczenia  zmniejszajg  niekorzystne
oddziatywania — drgania, zapylenie i inne zanieczyszczenia powietrza, itd).

Modyfikacja strefy nie wptynie na te funkcje.

Warto$¢: bezposredni, namacalny zwigzek z wydarzeniem o uniwersalnym
znaczeniu. Funkcja strefy  buforowej: ochrona kontekstu obiektu
(architektonicznego, lokalizacyjnego, przyrodniczego) minimalizowanie zmian
naruszajgcych zachowany poziom autentycznosci kontekstu miejsca (obiektu).

Modyfikacja strefy wpltynie korzystnie na te funkcje.

2. Jakie sg potencjalne zagrozenia i w jaki sposdb strefa buforowa je eliminuje lub

minimalizuje (zmniejsza)?

Presja inwestycyjna zagraza zachowaniu ekspozycji krajobrazowej obiektu
i utrzymaniu czytelnosci przestania, agresja wizualna (forma i nagromadzenie
nowych elementéw réwniej skali) zaciera cechy obiektu oraz jego otoczenia,
przestaniajgc lub zmieniajac proporcje znaczen, co grozi catkowitg utratg
integralnosci obiektu, szczegdlnie integralnosci wizualnej. Wprowadzenie strefy
buforowej, jako strefy objetej ograniczeniami wynikajgcymi z przepiséw ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, stosowanymi dla wpisu do rejestru

zabytkdw (obszarowego) powinno znaczaco ograniczy¢ wystepowanie tych
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zagrozen. Taka forma strefy buforowej (delimitacja i konstrukcja formalno-
prawna) powinna ograniczy¢ presje inwestycyjng, a przy braku planu
miejscowego jest jedyng formg skutecznej weryfikacji kazdego planowanego
w strefie buforowej przedsiewziecia budowlanego pod wzgledem jego
ewentualnego wptywu na wartosci obiektu [strefy WHS]. Ograniczenia te beda
miaty znaczenie rowniez dla ochrony zabytkowych obiektdw budowlanych, cho¢
w tym przypadku wptyw ograniczen wprowadzonych poprzez ustanowienie
strefy buforowej bedzie zapewne drugorzedny (znaczenie techniczne
i Srodowiskowe). Kluczowa jest funkcja strefy buforowej dla ochrona kontekstu
obiektu, bowiem uwarunkowania zebrane przy pracy nad ZPZ wskazujg,
ze duzym zagrozeniem dla wartosci obiektu sg zmiany (juz wprowadzone lub
planowane) naruszajgce zachowany dotad poziom autentycznosci kontekstu
miejsca (obiektu) [np. centrum handlowe Zamek]. Przy braku planu
miejscowego jedynie mozliwie szybkie ustanowienie strefy tj. rozszerzenie
obszarowego wpisu, w proponowanym zakresie, zdaje sie czyni¢ zado$¢
skutecznemu filtrowaniu” zmian w bezpoSrednim otoczeniu obiektu [obszar
WHS].

3. Jakie sg rodzaje aktywnosci lub przedsiewzie¢ ktére mogg degradowac kulturowe
wartosci obiektu?

Wszystkie formy zanieczyszczania wigczajac w to hatas, wizualna agresja réznej
skali, zaniechania remontowo-konserwatorskie, katastrofy = budowlane
i naturalne, nadmierna presja inwestycyjna potgczona z generowaniem podrozy
samochodem i potrzeb parkowania w obszarze, nadmierna liczba
odwiedzajgcych, dziatania inwestycyjne w poblizu obiektu zmieniajgce stosunki
wodne, lokalizacja w poblizu obiektu przedsiewzie¢ i aktywnosci o przestaniu

kulturowym konkurencyjnym wobec obiektu.

20



Zintegrowany Plan Zarzadzania Dziedzictwem Kulturowym Lublina - ANEKS

4. Jaka powinna by¢ wielkosc¢ strefy buforowej i jak powinna zostaé stworzona?

Strefa powinna by¢ co do wielkosci najmniejsza z mozliwych (odpowiednich)
a przy tym rzeczywiscie skuteczna w oddziatywaniu. Istniejgce, tzw. obszarowe
wpisy do rejestru obejmujg znaczacg cze$¢ historycznego Srédmiescia
i z powodzeniem petnig juz funkcje (szczegdlnie w zachodniej czesci) strefy
buforowej wokdt Pomnika Historii. Brakuje odpowiedniej ochrony od strony
wschodniej, czego uzupetnienie zaplanowano w ZPZ poprzez odpowiedniej
szerokosci, dos¢ rozlegty dla ekspozycji Starego Miasta pas wzdtuz Alei Unii
Lubelskiej i koryta rzeki Bystrzycy. Po rozwinieciu strefy od wschodu, po linii
wyznaczonej korytem rzeki Czechdwka, dalsze rozszerzenie strefy o Gore

Biatkowska nie wydaje sie konieczne.

5. Jakie ograniczenia sg wiasciwe dla strefy buforowej by byty efektywne?

Prawne ograniczenia dotyczace przedsiewzie¢ inwestycyjnych, szczegdlnie
budowlanych. Poprzez fakt [decyzja administracyjna] ustanawiajgcy wpis do
rejestru zabytkdw obszaru, a takg forme ustanowienia ograniczen w strefie
buforowej zaplanowano w ZPZ, przedsiewziecia inwestycyjne w strefie
podlegajg uzgodnieniu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw, co daje
w obecnych warunkach Lublina jedyng realng szanse na efektywnoscé
ograniczen, minimalizujgcych zagrozenia opisane w pkt.2. Zmiana granic strefy

nie wptynie na efektywnos¢ funkcjonowania strefy.

6. Strefa buforowa powinna by¢ ujeta w planie zarzadzania lub systemie zarzadzania

obiektem. Strefa buforowa réwniez musi by¢ przedmiotem zarzadzania. Jaki jest

system zarzadzania i kontroli dla strefy buforowej?

Strefa buforowa jest ujeta w planie zarzadzania (ZPZ) a system zarzadzania
i kontroli dla strefy buforowej jest taki sam jak dla obiektu. Rozszerzenie strefy

buforowej moze wigzaC sie z koniecznoscig zmodyfikowania systemu
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zarzadzania, bowiem zmiana granic jest tylko elementem modyfikacji strefy

buforowej.

7. Czy strefa buforowa zostata zdefiniowana w jakimkolwiek planie o znaczeniu
formalnym?
Nie

8.Czy strefa buforowa jest chroniona prawem?

Tak, pod warunkiem dopetnienia formalnosci zwigzanych z rozszerzeniem
obszarowego wpisu do rejestru zabytkdw. Ewentualna zmiana granic strefy
buforowej, poprzez jej kolejne rozszerzenie to kolejny dylemat dotyczacy
mozliwosci zastosowania proponowanego instrumentu formalno-prawnego
by strefa buforowa byta faktycznie efektywnym instrumentem ochrony wartosci
obiektu [obszaru WHS]. Trudno sobie wyobrazic, by WKZ zaakceptowat
obejmowanie ochrong zespotdw ktorych ewentualne zmiany nie majgcych

bezposredniego i zasadniczego wptywu na wartosci PH (a pdzniej - miejmy

nadzieje, ze w niedalekiej przysztosci — na wartosci obszaru WHS).

9. Czy nominacja bez wiasciwej strefy buforowej [wedtug zasad ewaluacji ICOMOS]

moze by¢ wzieta pod uwage (analizowana)?

Z punktu widzenia OG, tak cho¢ z uwagi na proponowane kryteria ewentualnej
ochrony poprzez wpis na Liste wniosek bez ustalenia strefy buforowej nie
powinien by¢ brany pod uwage. Zmiana granicy strefy pozostaje bez wptywu na

ten element ewaluacji.

10. Jak zostang uzewnetrznione granice strefy buforowej? Czy powinny by¢ pokazane
w terenie. Jesli tak, to w jaki sposdb?

Trudno znalez¢ argumentacje dla uzasadnienia koniecznosci uzewnetrznienia

granic strefy buforowej, a przy tym by granice te byly w terenie czytelne

22



Zintegrowany Plan Zarzadzania Dziedzictwem Kulturowym Lublina - ANEKS

i trwate, przy zaplanowanej wielkosci strefy buforowej bytoby to kosztowne.
Granice nie zostang uzewnetrznione. Powiekszanie strefy buforowej, przy

uzewnetrznianiu jej granic w terenie, zwieksza koszty ustanowienia strefy.

11. Jak powinien przebiegac proces zmiany [modyfikacji] strefy buforowej.

Tak samo jak proces zmian planu zarzgdzania dziedzictwem kulturowym
(obszaru WHS). Zmiana granic strefy buforowej nie ma wptywu na ten element

ewaluacji.

12. Czy powinny zosta¢ wprowadzone dwa poziomy (dwa rodzaje strefy buforowej)

bezposrednia strefa buforowa [ wokdt obiektu WHS] i poSrednia ?

Wprowadzono jeden rodzaj (jeden poziom) strefy buforowej, cho¢ rozwazano
dwustopniowg konstrukcje, w ktdrej drugi stopien, posredni miat realizowac
gtownie cel ochrony autentycznosci obiektu jako zapisu-dokumentacji procesu
kulturowego i jego czytelnosci w historycznej urbanistycznej tkance miasta —
w szerszej skali krajobrazu miasta. Z uwagi na to, ze zasadniczg cze$¢ prac nad
ZPZ prowadzono przez sfinalizowaniem Studium wartosci widokowych miasta
Lublin, jak réwniez ze wzgledu na uwarunkowania formalno—prawne,
ksztattujgce skutecznos¢ strefy, wybrano ,jednopoziomowg” strefe buforowa.

Zmiana granic strefy buforowej nie ma wptywu na ten element ewaluacji.
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